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MERCADEO Y PROMOCION EN EL TERCER MUNDO

DE HORMONAS LECHERAS BIOSINTETICAS

ASUNTO: Pruebas de campo y comercializacién d¢ HORMONAS DE CRECIMIENTO
BOVINO en paises en vias de desarrollo. -

IMPACTO: Compaiiias transnacionales han iniciado campafias agresivas de comercial-
izacién de las HCB en el Tercer Mundo, a pesar de agitada controversia y desconocimiento de
muchos puntos concernientes al impacto econémico, la seguridad de alimentos y la salud del

ganado involucrado.

PAI’SES AFECTADOS: Las HCB tienen permiso de venta en México, Brasil, Checoslo-
vaquia, la Unién Soviética, Sud Africa. Pruebas de campo se realizan en: Argentina, Australia,

Nueva Zelandia, India, Japén, Pakistan, Zimbabwe, Zambia, Tinez, Egipto, Malasia, y China.

SUMAS INVOLUCRADAS: Se estima un mercado global de un valor de US $ 500 mil-

lones.

CORPORACIONES INVOLUCRADAS: Monsanto; Eli Lilly (Elanco); Dow; Upjohn;

American Cyanamid.

{ Qué es la Hormona de Crecimiento Bovino ?

La Hormona de Crecimiento Bovino (HCB), también conocida como Somatotropina Bov-
ina (STB), es una proteina natural que tiene el potencial de aumentar la produccién lechera
del ganado vacuno. Cientificos han aislado el gene responsable de la produccién de la HCB,
y lo han transferido a células bacteriales comunes. Usando una técnica llamada fermentacién,
las bacterias que han sido alteradas genéticamente pueden ser producidas en masa. Luego
la hormona sintética de crecimiento puede ser aislada y purificada para produccién comercial

a gran escala. (Para obtener informacién general acerca de la HCB, vea Rafi Communique,

Octubre-Noviembre 1986 :



Las compaiiias transnacionales que estan produciendo productos de tipo HCB incluyen:
American Cyanamid, Elanco (una divisién de Eli Lilly) en coordinacién con Dow Chemical,
Monsanto, y Upjohn. Para mayor informacién, vea la seccién “Perfil de las Corporaciones
Involucradas”. Entre estas, Monsanto y Elanco estdan llevando a cabo el mayor numero de

pruebas de campo, y estdn promocionando la venta de HCB en el Tercer Mundo.
Un Producto en Busca de un Mercado

En 1986, RAFI entrevistd a representantes de Monsanto y Elanco acerca de sus planes de
mercadeo de HCB en el Tercer Mundo. Los representantes de estas compaifiias insistieron en
el hecho que la HCB no era un producto apropiado para el Tercer Mundo pues su uso eficiente
requiere un alto nivel administrativo. Cuatro afios méas tarde, esta situacién ha cambiado
dramaticamente. Las corporaciones que fabrican la HCB han gastado méas de 100 millones de
délares (US) en investigacién, desarrollo, y promocién de su Jproducto, con pocos logros hasta
la fecha. La Divisién de Ciencias Animales de Monsanto perdid 42 millones de délares en 1989

debido al alto costo de la promocién y defensa de sus productos HCB.!

Sin haber logrado aprobacién legal para la venta comercial de la HCB en América del
Norte y Europa, Monsanto y Elanco recientemente inauguraron campaiflas agresivas para pro-

mocionar las pruebas y ventas comerciales de la HCB en el Tercer Mundo.
Pruebas de Campo y Ventas Comerciales en Ultramar

En 1989, la Unién Soviética, Checoslovaquia, y Sud Africa fueron los primeros paises en

aprobar la venta comercial de HCB. México y Brasil se unieron a esta lista en 1990.

RAFT ha elaborado una encuesta de paises donde la BCH esta en la etapa de pruebas
de campo, o donde estas pruebas estin a punto de empezar. La lista de estos paises fue
compilada a base de publicaciones y entrevistas con representantes de compaifiias. La lista
incluye: Argentina, Australia, Nueva Zelandia, Japon, Pakistan, Zimbabwe, Zambia, Tinez,

Malasia, China, y Egipto.

Son pocos los detalles que se conocen sobre pruebas de campo y legalizaciéon de la BCH
en el Tercer Mundo. Por ejemplo, en México y Brasil, la BCH ha recibido aprobacién legal
colo en ciertas areas geograficas por un periodo de un a no. El producto HCB de Monsanto

(“Lactotropina”) fue aprobado por el Ministerio de Agricultura Mexicano en Mayo de 1990, y



serd comercializado en el Estado de Torreén (al norte de Ciudad de México) y en la regién de
Bajio (al sur de la capital). Monsanto ha declarado que el precio de venta de este producto
atin no ha sido fijado. Elanco recibié aprobacién del gobierno de México par su producto HCB
(“ Somidobove”) en Julio de 1990.

En Brasil, el producto HCB de Monsanto recibié la aprobacién de la Divisién de Productos

Veterinarios del Ministerio de Agricultura, para ser puesto a la venta en el Estado de Sao Paulo

a partir de fines de 1990.

En India y Zimbabwe, la HCB est4 siendo sometida a pruebas con razas bovinas indigenas.
En la India, Elanco est4 llevando a cabo pruebas con el biifalo tipo Murrah en el Instituto
Nacional de Investigacién Lechera situado en Karnal, Haryana. En Zimbabwe, pruebas de
campo del producto HCB de Monsanto con ganado indicus, llevadas a cabo en la Estacion de
Investigacién Henderson (situada en Mazowe), han reportado un aumento en la produccién de

leche de un factor de casi cinco.?

Promocionado en Nombre de los Pobres

Las corporaciones agroquimicas/farmacéuticas que estén llevando a cabo pruebas y mer-
cadeo de la HCB en el Tercer Mundo defienden su producto alegando que ayudaré a alimentar
personas en paises que tienen escasez de leche. Monsanto y Elanco han consistentemente descar-
tado preocupaciones acerca de la HCB, diciendo que la necesidad de responder a los problemas
del hambre en el mundo pesa mucho mas que problemas menores relacionados con la HCB. 3
El Vicepresidente Internacional de Productos de Salud Animal de Elanco (Dr. Brendan Fox)

alega que su compafifa “no ha encontrado oposicién a la HCB en la India o cualquier otra parte

del Tercer Mundo”. ¢
Puntos de Vista Alternativos

Las pruebas y mercadeo de la HCB en paises en vias de desarrollo no tienen como propésito
alimentar gente hambrienta. Robert Orscoff de la Organizacién de las Naciones Unidas para
la Agricultura y la Alimentacién ha dicho que los intentos de comercializacién de la HCB en el
Tercer Mundo constituyen “un acto criminal en pos de ganancias a corto plazo”.? (Orscoff fue

citado el afio pasado en la revista South). En la siguiente seccién, RAFI delineard brevemente



las mayores preocupaciones y efectos desconocidos de la prueba y venta de la HCB en el Tercer
Mundo.

Consecuencias Econémicas Adversas

No hay duda de que la HCB biosintética tiene el potencial de aumentar la produccién
lechera. Bajo condiciones ideales, aquellas vacas que reciben inyecciones o implantaciones de
HCB biosintética aumentan su produccién de leche en un promedio del 10 al 25 %, con un
aumento en la eficiencia alimentaria entre 5 y 15 %. Pero la HCB biosintética no funciona
mégicamente. El ganado vacuno tratado con HCB requiere alimentos adicionales para man-
tener una mayor produccién lechera. En muchas dreas del Tercer Mundo, esto tiene como
consecuencia la conversién de recursos y escasas tierras agricolas, usadas hoy en dia para pro-
ducir alimentos para humanos o sembrios convertibles en dinero en efectivo. La conversién de
tierra agricola a pastizales, y el uso de granos para alimentar ganado antes que personas, es a

menudo una utilizacién inadecuada de recursos.

Un trabajo reciente sobre los prospectos lecheros en paises en vias de desarrollo, preparado
por W. Krostitz de la Organizacién para la Agricultura y la ALimentacién, hace importantes
observaciones acerca del futuro del consumo lechero en el Tercer Mundo y su papel alimentario.

EL Dr. Krostitz concluye:

...atn cuando la produccién de leche es una forma relativamente eficiente
de convertir materia vegetal en alimento animal y vacas lecheras,... la
pérdida de nutrientes involucrada en la produccion y las grandes can-
tidades, a menudo importadas, de energia y equipo necesarias para la
manipulacion de la leche inevitablemente convierten a la leche en un
alimento comparativamente caro... En una situacion de precios inter-
nacionales menguados, baja disponibilidad de ayuda alimentaria y re-
striccién de divisas extranjeras, el subsidio a gran escala del consumo de
leche seria dificil en la mayoria de los paises en vias de desarrollo. Con-
secuentemente, en el futuro previsible, la leche y los productos licteos
no tendrdn el mismo papel nutritivo en la mayoria de los paises en vias
de desarrollo que el que tienen en las sociedades afluentes de los paises

desarrollados. La demanda efectiva vendrd principalmente de los



consumidores de mediano y alto ingreso en las dreas urbanas.® (El énfasis

es anadido).

En tltima instancia, la adopcién de la HCB en el Sur requeriré inversiones importantes
de capital y la redistribucién de recursos escasos. La HCB es sélo una parte de un paquete
sofisticado e intensivo en capital que requiere grandes inversiones a largo plazo. Estudios

llevados a cabo en la Universidad de Cornell concluyen que:

la introduccién de la somatotropina bovina vendra probablemente acom-
pafiada de programas de computador que optimizan los niveles de nutri-
entes al menor costo econémico. Estaciones de alimentacién computa-
dorizadas también serdn necesarias para especificar la mezcla y cantidad
de alimentos entregados a cada animal, de acuerdo a sus caracteristicas
y rendimiento individual; asimismo serdn necesarios ambientes autom-
atizados que reduzcan el stress inducido en el animal por condiciones

climatolégicas anormales.”

Las publicaciones industriales acerca del uso de la HCB recomiendan un “ambiente de
buena calidad” para animales que han sido sometidos al producto. “Las lecherias deben
proveer ventilacién adecuada, alimentos frescos, agua limpia, y un tipo de manejo que minim-
ice el stress”.® Estas condiciones no pueden ser facilmente proveidas por pequefios productores

lecheros en muchas areas del Tercer Mundo.

Investigadores en Zimbabwe han indicado que la adopcién de la HCB por los productores
de leche implica necesidades atin mayores de capital a fin de establecer una infraestructura de
apoyo. El aumento de la produccién de leche no tendra efectos positivos si las instalaciones de
procesamiento de leche y otros productos no pueden asegurar que se distribuyan estos productos

a las comunidades rurales.®
Posibles Efectos Nocivos en la Salud Animal

A pesar de que la industria lo niegue, existe un nimero creciente de pruebas que de-

muestran que la HCB produce efectos negativos en los hatos lecheros a los cuales se estd



administrando este producto. Es importante indicar que es dificil encontrar estudios indepen-
dientes al respecto, ya que toda la investigacién sobre la HCB en mas de 20 universidades de

los EEUU es financiada por compafiias que estdn desarrollando un producto HCB.

El Dr. Samuel Epstein de la Escuela de Salud Publica de la Universidad de Chicago
hace notar que hay “faltas criticas de datos” acerca de los efectos veterinarios ya que “no
existe informacién de pruebas a gran escala de responsividad a dosis multi-lactantes y multi-
generacionales de hormonas sintéticas en una variada gama de asuntos veterinarios o de indole

similar”.10

Entre los problemas de salud animal asociados con el uso de la HCB biosintética se en-
cuentran: mayor incidencia de enfermedades infecciosas; reduccién de la fertilidad; intolerancia
al calor; y cambios en la calidad nutritiva de la leche. (Este Communique no intenta proveer
una discusién y documentacién detallada de estos asuntos; vea en la ultima péagina una lista

de publicaciones adicionales que contienen informacién més completa en este campo).

El 26 de Julio de 1990, el Comité de Productos Veterinarios del Reino Unido (Inglaterra)
recomendé que el gobierno rechace la solicitud de Monsanto para que se le conceda una licencia
de venta de HCB. El comité concluyé que el producto no constituia un riesgo para humanos,

pero puso en duda la seguridad de los animales tratados con el producto de Monsanto .
Posibles Efectos Nocivos en la Salud Humana

Existe muy poca informacién documentada acerca de los posibles efectos nocivos del
consumo humano de leche y/o carne obtenidos de vacas que han sido tratadas con HCB, pero

este tema es muy controvertido.

En los EEUU, se vende comercialmente leche proveniente de vacas que estdn siendo
tratadas con HCB, a pesar de que la venta comercial de HCB atin no ha sido aprobada por la
Administracién de Alimentos y Drogas de los EEUU. En los Paises Bajos, el uso de la HCB
en vacas bajo investigacién debe ser descontinuado 28 dias antes de que leche o carne de estas

vacas pueda ser vendido para el consumo humano. !!

Los fabricantes de HCB alegan que la HCB no es activa oralmente, y que al ser consumida
es digerida como cualquier otra proteina. En Agosto de 1990, dos publicaciones cientificas

altamente respetadas respaldaron la seguridad de la hormona de crecimiento bovino en el



consumo humano. Sin embargo, se debe hacer notar que los autores de uno de los articulos, que

aparecié en el _Journal of the American Medical Association, eran ex-consultores de Monsanto.

Los criticos de la HCB cuestionan la tésis de que la HCB biosintética no es diferente de la
HCB que se produce naturalmente en la gldndula pituitaria de las vacas, y dudan que la HCB
sea inactiva bioldgicamente. Vea en el Apéndice una lista de fuentes que incluyen informacién

adicional y discusién més detallada de estos temas.
Conclusiones

La HCB estd siendo promocionada agresivamente por corporaciones transnacionales en
nombre de los pobres— pero éstos serdn los iltimos en beneficiarse de este producto. El aumento
de la produccién de leche en el Tercer Mundo tiene poco que ver con la alimentacién de gente
hambrienta. Cuando el problema es pobreza, la solucién es raramente la introduccion de
nuevas tecnologias. La comercializacién de la HCB en el Tercer Mundo simplemente creara

mayor dependencia en tecnologias importadas, costosas e inapropiadas.

Dada la cantidad de factores desconocidos que rodean la comercializacién de la HCB en
el mundo industrializado, resulta especialmente irénico que los pafses del Tercer Mundo sean
los que sirven de campo de pruebas y mercado preliminar para este producto. Por lo tanto, los
consumidores y productores del Tercer Mundo deben mantenerse informados de los posibles

efectos en el ambito social, econémico, y de salud de este producto.



Fuentes Adicionales de Informacién

o “Bovine Growth Hormone Report” por Michael K. Hansen, Consumer Policy Institute,
256 Washington St., Mt. Vernon, NY 10558, EEUU. Precio: (US) $ 4.00- hay un nimero
limitado de copias disponibles gratis para Organizaciones No-Gubernamentales activas en el

Tercer Mundo. Este reporte saldrd en Noviembre de 1990.

o Bajo pedido se puede obtener una reimpresidn del articulo del Dr. Epstein, “Potential
Public Health Hazards of Biosynthetic Milk Hormones”. Escriba a: Dr. Samuel S. Epstein,
Health Resources Management (M/C 922), School of Public Health West, University of Illinois
at Chicago, Boz 6998, Chicago, 1L, 60680, EEUU.

o The Ram’s Horn, “A Consideration of Bovine Growth Hormone”, por Brewster Kneen,
125 Highfield Road, toronto, Ontario M{L 2V4, Canada. (Incluya (US) $ 2 para gastos de

correos).
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PERFIL DE LAS CORPORACIONES INVOLUCRADAS
Monsanto (St. Louis, Missouri, EEUU) Ventas en 1989 (US) $ 8700 millones. Tiene

rango No. 55 en “Fortune 500” (lista de las mayores corporaciones industriales en los EEUU).

Eli Lilly (Indianapolis, Indiana, EEUU) Ventas en 1989 (US) $ 4200 millones. Rango
No. 116 en “Fortune 500”. Elanco es la divisién de productos animales de Eli Lilly, con ventas
de (US) $ 337 millones en 1989.

Upjohn (Kalamazoo, Michigan, EEUU) Ventas en 1989 (US) $ 2900 millones. Rango
No. 156 en “Fortune 500”.

American Cyanamid (Wayne, New Jersey, EEUU) Ventas en 1989 (US) $ 4800 mil-
lones. Rango No. 106 en “Fortune 500”.

Fuente: Fortune Magazine, 1989.

La traduccién de este documento fue realizada por Catalina Carrasco-Tauber.






